INFAZ PAKETi: MEDYA VE SOSYAL MEDYAYA ETKILERI:

Yargi Reformu Strateji Belgesinde aciklanan birinci hedef “basin ve ifade 6zglrliginin
glclendiriimesiydi”. Bu ylizden infaz Paketi, “dislnce suclan” konusunda esasli bir
iyilestirme getirmeliydi. Ancak mevcut taslak bu ihtiyaca maalesef yeterince cevap vermiyor.
Haftaya TBMM Genel Kurulu’'nda bu husus etraflica konusulmali, Paket tadil edilmeli ve
ulkemizin bu 6nemli kanayan yarasina ¢are bulunmali.

1- PAKETTE KISMEN FAYDA SAGLAYACAK HUKUMLER:

Mahkemelerin bazi yanhs uygulamalarindan dolayi; medya/sosyal medyada muhalif/sert bir
elestiri yapanlara TCK 299 (Cumhurbaskanina hakaret), TCK 301 (devleti asagilama) veya
TCK 216’dan (halki kin ve dismanliga yonlendirme) vb. maddelerinden ceza veriliyor. Paketin
genel infaz indirimleri, bu hikimluler acisindan kismen fayda saglayacaktir: Kosullu
saliverme orani 2/3'ten 1/2ye indirildi + bir kerelik 1 yillik denetimli serbestlik suresi 3 yil
oldu. TCK'daki bu suclar Paket kapsami icinde. Bu yuzden, 30 Mart 2020 6ncesi islenmis ise,
ornegin: 6 yil ceza almis biri, mevcut sartlarda; 3 yil cezaevine girecek iken, Paket yasalasirsa
artik hic cezaevine girmeyecektir. Bahsettigim suclarin cezasi genelde 5 yil alti oldugu igin;
bu hakUmlulerin hepsi (prensip olarak) cezaevinden ¢ikacaktir. Ancak maalesef bu suclara
“af” deqildir (Sicil kaydi kalacaktir).

2- ANCAK BIRCOK GAZETECI/"DUSUNCE SUCLUSU” PAKET DISINDA KALDI:

-Ancak maalesef, Mahkemelerimizin bazi yanhs uygulamalari yuzunden terdrle en ufak
alakasi olmayan bircok gazeteci Terorle Micadele Kanunu Madde 7/2 kapsaminda (6rgute
ye olmamakla birlikte propagandasini yapmaktan) yargilanmaktadir. Ornegin: Sozcl ve
Cumbhuriyet gazetecilerinin davalari. Teror suclarinin infaz indirimlerinin DISINDA tutulmasi,
esasinda tabii ki cok anlasilir bir durumdur! Ancak maalesef, Mahkemelerin yanlis
uygulamalari yuzinden, pek cok gazeteci paketten faydalanamayacak.

-Ayrica Pakette (agir hastalar haric) “tutuklular” icin dogrudan bir iyilestirme yok: Bu da
onemli bir sorun. 60 civar gazetecinin “tutuklu” statistnde cezaevinde oldugu sdyleniyor.
[Bazilari icin - infaz sUreleri inmis olan suglar icin - Mahkemeler bu durumu dikkate alabilirler;
takdire kalmistir, ancak dogrudan bir iyilestirme yok].




Vatandaslarimiza karsi islenmis pek cok suc esasli infaz indirimleri ile kismen-affedilirken,
Devletimize karsi suclarin tamamen Paketin disinda tutulmasi bir esitsizlik yaratiyor. Burada
yine tekrarliyorum; en temel sorun Mahkemelerin bazi yanhs uygulamalaridir. Uzun vadede
tek gercek care, yapisal reformlari yapip yargi bagimsizligini saglamaktir! Kisa vadede,
esasinda Hakimler Savcilar Kurulu (HSK)'nin elinde pek ¢cok imkan var: Ancak basin/ifade
6zgUrliguni saglamak konusunda gucli bir niyet olmali. Haftaya, TBMM Genel Kurulu'nda bu
konular samimiyetle konusulmali, sadece duslnce aciklamis olanlar (ve aciklanan
dusuncelerde terore veya siddete tesvik olmayan) icin bir care bulunmal.

3- GELECEGE YONELIK SORUNLAR:

Mevcut infaz sistemimizden dolayi 18 ay ve alti hapis cezasi alan kisiler hi¢ cezaevine girmez.
Bu genel bir dizenlemedir; ancak 6zellikle (yukarida degindigimiz) TCK 299/301/216
cogunlukla 18 ay civar ceza aldiklarindan, medya/sosyal medyada elestirel yazilar yuzinden
ceza alan kisiler en azindan cezaevine girmiyordu. Paketteki yeni dizenlemeler yasalasirsa,
artik herkes (kosullu saliverme orani uygulandiktan sonra), cezasinin 4/5’ini cekecektir
(denetimli serbestlik maktu 1 yil degil, 1/5 olarak uygulanacaktir). Bu genel bir diizenlemedir,
tim suc tirleri icin. Burada sorun, basin/ifade 6zgurliglna ilgilendiren bazi suclar acgisindan
pratik etkisidir. Ozetle; Bir “elestiri” yziinden, su an, 18 ay civari hapis cezasi alan bir kisi 0
gun hapis yatarken, 30 Mart 2020 SONRASI islenen suclar icin artik 7,2 ay ceza infaz
kurumunda olacaktir. Evet, sunu da belirtmek 6nemli: Bu ceza acik ceza infaz kurumlarinda
cekilecektir (bu duzenleme zaten vardi Yonetmelikte). Bu kapsamda da Paket bazi imkanlar
getiriyor (Hakim kararina bagh olarak); Hafta sonu cekme imkani, bazi kamu kurumlarinda
cekme imkani vs. Ancak ne olursa olsun: 6zgurlugi kisitlayici bir durumdur. Ulkemizde “oto-
sansuru” arttirabilir. TBMM Genel Kurulu’'nda etraflica konusulmali ve kanaatimce, simdilik bu
konuda eski sistem muhafaza edilmeli.

4- “KORONA” SALGINI ILE ILGILI HUSUSI DUZENLEME:

31 Mayis 2020'ye kadar (ki bu stre 2 aylik donemler halinde 3 kez Bakanlik tarafindan
uzatilabilecektir): Belli sartlardaki htukimldlere izin verilmistir (ancak hepsine degil).
Tutuklular icin ise bir sey distiniimemis (agir hasta veya gebe olanlar haric). Ulkemizde
yaklasik 60,000 civari tutuklu var! Tutuklular acisindan elbette yetkili Mahkeme karar
vermelidir ancak en azindan Korona salgini da dikkate alinarak gecici bir madde ile bir formul
bulunabilirdi, onlarin da saghgi disunulebilirdi; hele ki Glkemizde ne kadar “kolay” tutuklama




kararlar verildigi disunularse.
5- DOGRUSU NEDIR?

Adalet sorunlarimiza tek gercek CARE, Anayasamizdan baslayan (HSK yapisi, AYM atamalari
vb.) YAPISAL BIR YARGI REFORMUDUR. Yarginin dzellikle siyasi otoriteden bagimsizligi
saglanmadan hicbir reform/paket esasl sekilde durumu diizeltemez.

Ulkemizin en 6nemli kanayan yaralarindan biri basin ve ifade 6zgUrli§u Gzerindeki
baskilardir. INFAZ PAKETI bu konuda daha kapsamli bir care sunmali. A§ir/”soke edici” elestiri
yapmis olsa da, elestirel haber yapmis olsa da, sadece dusutnce acgiklamis olan (dusunce
aciklamasinda terore veya siddete tesvik olmayan, “acgik ve yakin tehlike” yaratmayan) kimse
cezaevinde olmamall.

Bu sorun halledilirse demokrasimiz, ekonomimiz, toplumsal barisimiz guglenir, kutuplagsma ve
beyin gocu azalir, Ulkemiz icin bayuk bir adim atilmis olur.

Saygilarimla, Av. Ece Guner Toprak.



