Bir hukukcu olarak bu konuya objektif ve bilimsel bir acidan yaklasmaya gayret ettim. iste
goruslerim:

Ataturk, 5 Eylul 1938 tarihinde kendi el yazisi ile bir vasiyetname hazirlamistir. “Malik oldugu
bdtun nukut ve hisse senetlerini” ve bazi menkul/gayrimenkul mallarini “Cumhuriyet Halk
Partisine” belli sartlarda vasiyet etmistir. Atatiirk, vasiyetnamesinde; (1) is Bankasi
hisselerinin mulkiyetini Cumhuriyet Halk Partisine, (2) hisselerden kaynaklanan temettileri de
Tark Tarih Kurumu ve Turk Dil Kurumuna (yari yariya) tahsis etmistir.

Hisselerin Hazine'ye devri teklifi hukuken mimkuin madar?

 Atatlrk’'in vasiyetnamesini yazdigi yillarda da buginki Hazine’'nin muadili bir kurum
vardi. Ataturk kadar her konuya vakif, her konuyu ayrintili sekilde duzenleyen buyuk bir
liderin, Hazine'ye devri disinmemis veya “yanlis ifade etmis” olmasi mimkin degildir.
O gin de Hazine muadili bir kurum olmasina ragmen; Atatirk’in istegi ve vasiyeti, bu
hisselerin Cumhuriyet Halk Partisine devri olmustur.

e Atatdrk’Gn Turk Dil Kurumu ve Tark Tarih Kurumu icin bir vizyonu vardi. Bu kurumlar,
aydinlanmanin ve Tark ulusunun kimliginin diinyada gug¢lendiriimesi icin en dogru
sekilde kullaniimasini istiyordu. Demek ki bu vizyonun icrasi icin en dogru adres olarak
CHP’yi disinmus. Her hallkarda; “dogru veya yanlis”, ilkesel olarak kimsenin bir
vasiyetname konusunda “yerindelik” tartismasi yapmaya hakki yoktur: hele ki
vasiyetnameyi yazan kisi Cumhuriyetimizin kurucusu ise.

 Hazine'ye devir, vasiyetnamenin icerigini degistirmek olur: Kimsenin bir vasiyetnamenin
“yerindelik” yorumu yapmaya hakki yoktur. Anayasamizin 35. Maddesi, mulkiyet ve
miras haklarini korumaktadir.

e “Kamu yarari icin sinirlama”: Anayasamizin 35. Maddesi ayni zamanda bu hakkin, kamu
yarari amaci ile Kanunla sinirlandirilabilecegini sdyliyor. ANCAK, evrensel hukuk
degerlerine uygun olarak, Anayasa Mahkememiz bu sinirlamanin mulkiyet ve miras
hakkinin “6zine” dokunamayacagini tespit etmistir:

* Gecmiste de bu hisselerin mulkiyeti Hazine'ye aktariimak istenmistir.

» Anayasa Mahkemesi 1963 tarihli kararinda bu girisimi iptal etmistir:

“Ortada bir kamu yarari bulunduguna bir an icin yer verilse bile, Anayasa’nin 11. Maddesi
[bugiinkii 35. Madde muadili] kamu yarariyla da olsa bir temel hak ve hiirriyetin OZUNE
dokunulamayacagini aciklamistir. [...]. Hazine’ye gecirtmekte mdlkiyet hakkini tamami ile yok
eden bir durum yaratmis ve Atatlurk’un vasiyetini iptal etmistir. Vasiyet ve milkiyet haklarinin
tabii sonucu olmak itibariyle bu hal Anayasa [...] acik¢a aykirilik teskil eder. [...]. Bunun da




vasiyetin iptalinden baska anlam tasimadigi aciktir.”

AYM'nin bu yaklasimi yerlesik ictihattir ve érnegin yine 2013 yilinda bir kararinda “mdilkiyet
hakkinin 6ziine” dokunulamayacagini yinelemistir.

OZETLE: Salt hukuki acidan bakilirsa, hisselerin Hazine'ye devri, Atatiirk'(in vasiyetnamesinin
ihlali ve iptali anlamina gelir, bu da Anayasamizda korunan mulkiyet ve miras haklarinin ihlali
olur.

Peki, bir an igin, salt hukuki acidan bakmasak? “Ekonomimiz krizde, bu hisseler Hazine'ye
devredilsin, sonra da Varlik Fonuna ve bu temelde daha fazla bor¢clanalim” denilemez mi?
Kanaatimce denilemez. Bu cimleyi yazmadan 6nce emin olun ¢ok disundum. Farkindayim ne
kadar buyUk bir krizin icinde oldugumuzun (ve Baskanlik Sistemi bizi bu durumda getirdi).
Ama bdyle bir adim, mulkiyet hakkinin gaspi oldugu icin “getirisinden” cok daha fazla
“géturdsi” olur ve zaten yatinmin gelmedigi bir ortamda, hukuka glveni iyice zedeler. Ayrica
Varlik Fonunun ne derece dogru kullanildigi, devirden sonra is Bankasinin verecegi kredilerin
ne derece saglkli ve “kamu yararina” olacagi apayri bir tartisma noktasidir.

Ayrica: Ulkemizi esaretten kurtaran, Cumhuriyetimizin kurucusu, cok buyiik bir Atamizin
mirasina “dokunmay!” tartisiyorsak, bu durum artik hepimizde bir “alarm zili” olarak calmali!
Bu kotu gidisata dur demeliyiz ve kendimizi toparlamaliyiz.

Her seyi satarak ve borclanarak nereye kadar? Bir giin deniz bitecek! Dogru yapisal (hukuki
ve iktisadi reformlari) yapilmali, hukuk devleti onarilmali, israftan kacinilmali, cagdas ve
uretken bir Ulke olmak icin calisiimali!

Saygilarimla, Av. Ece Guner Toprak.



